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1 INTRODUCTION

1.1 Une enquéte décennale

Le Guépier d'Europe est un nichqueu commun et localisé en FrancBemté. C'est aussi
une espece d'apparition récente dont la premiére nidification est constatée de maniére certaine en
1977 dans la basse vallée du Doubs (Piotte, 1984). Quinze années plus tard, Joveniaux (1992) estime
la population jurassienne a une trentaine de couples répartis en aval de Dole dans cette méme vallée
du Doubs. Par la suite, sur ce méme trongon, 93 puis 163 couples sont comptées lors de 2 enquétes
menées respectivement en 1997 (Terezl., 1997) et 200ZPaul J.P., 2002). lls représentent alors
la quasitotalité de l'effectif régional. Puis la premiére enquéte couvrant toute la région eu lieu en
2004 et 2005 sous la coordination de Didier Lavrut (Lavrut, 2007). A cette époque, lemerdtale
la régionconcentre la grande majorité de la population régionale et plus précisément les basses
vallées du Doubs et de la Loue. L'effectif compté est de 289 couples en 2004 et de 437 couples en
2005.

Dans les dix années qui ont suivi, I'espéce a conquis lessaedrgs d'eau principaux de la
NBIA2YyS> GSta fQh3ay2ys tF [FYGSNYyS 2dz t Q' Ayd [ USy
sur sa répartition et sur I'effectif régional.

1.2 Le Guépier d'EuropeMerops apiaster

Statuts IUCN Francé_C non menacé

Statuts IUCN Francieomté: L.C
Directive Oiseaux-

En Franch€omté, les premiers guépiers apparaissent dés kavmi mais l'essentiel de la
migration printanieére a lieu au mois de mai. Les sites de reproduction sont principalement les berges
des riviéres naturellement érodées par les crues et le flanc vertical des talus dans les carriéres
d'alluvions. L'espece y construit un terrier pour installer son nid. La nidification se fait souvent en
colonie de taille variable mais certains nids sontéiscet I'association avec les hirondelles de rivage
n'est pas rare. Aprés la nidification, les oiseaux peuvent former de grands groupes qui se dispersent
courant aolt et quittent la région de la fin de ce mois jusqu'a kseptembre.

Figurel: Répartition temporelle des observations de janvier a décembre par pentade (12915)
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Nombre de mailles : 30
Nombre de mailles possible : 5
* Nombre de mailles probable : 8
j® bre de aines : 17

Figure2 : Représentation spatiale de la distribution du Guépier d'Europe, issue de I'Atlas des oiseaux
nicheurs 2002012.

2 METHODE
21 ho2Si RS fQSidzRS Si NBO2tidS RSa R2yysSSa

L'objectif de I'étude est de connaitre la population nicheuse du Guépier d'Europe en Franche
Comté. La méthode utilisée a été résumée dans une note élaborée préalablement a I'enquéte (voir
Amexe ). La prospection exhaustive de I'ensemble des cours d'eau favorables aux guépiers n'a pas
été menée faute de temps et de moyens. C'est donc une prospection systématiqgue des communes
Felyd FILAG tQ202SG RQ204aSNDIHE perbgeX2000@4& qui aréleR A OS &
réalisée. Localement, des inventaires plus larges ont pu étre réalisés. Les recherches se sont
déroulées dans la premiere quinzaine de mai lors de l'installation des oiseaux. Ensuite, le comptage a
été effectué par 2 passagestre le 20 mai et le 15 juillet correspondant a la période d'activité au nid
(ponte, incubation, nourrissage des jeunes). Selon I'observateur, le comptage a été fait depuis la
berge opposée aux nids ou alors par un passage en canoé.

Chaque observateutevait saisir ces observations dans la base de données en ligne (Obsnatu
la Base http://franche-comte.lpo.fr/) (dans l'idéal, une seule donnée faisant la synthése des
résultats de chaque site) avec une loaisn précise en remplissant le moduleespéces
coloniales» : nombre de nids occupés (= nombre de couples) et le nombre total de nids.

[ U200dzLJ GA2Yy RS OKFljdz§ GSNNASNI I SGS O2yadli
YAR 2dz f 2 NAupezQuyisiledza Rrfrée. RIS le champmarque» de la donnée, il
était également demandé de noter Merops 2015> pour faciliter les recherches ultérieures et
RQAYRAILdzSNI £ S y2YONB RS (Af2Y8GNBa SiG fSa KSdz2NBa

9yljdzs i S Ddzs LIA §BIAnREANROI® H 1 Mp 5
LPO Franch€omtéc DREAL & Conseil Régional
Louiton F. & Maas §.Novembre 2015


http://franche-comte.lpo.fr/

22 SitesRQSGdzRS a

Les sites prospectés ont été obtenus par une extraction de la base de données en prenant
toutes les données de 2009 a 2014, indiguant une nidification possible, probable ou certaine. Ces
sites (voirFigure 3 se répartissent le long de 13 coufgau de la région Ain, Clauge, Cuisance,
Doubs, Lanterne, Loue, Ognon, Orain, Semouse, Seille, Sabne, Suran, Valouse.
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Figure3: Localisation cartographique des sites de présence du Guépier d'Europe en période de repraguctio
synthése des données 20014 issues d'Obsnatu la Base pour la FranCloenté.
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3 RESULTATS ET EVOLUTION DES POPULATIONS

3.1 Résultats généraux

Le comptage a permis le recensement de 226 couples répartis dans 52 colonies comptant de
1 a 36 couples (vol'Annexe our les résultats détaillés). Au total, 491 cavités ont été recensées.

Ce sont 37 observateurs qui se sont investis dans cette enquéte. Cet effort représente 352
heures d'observation et 4437 km parcourus, soit un investissement moyen de@8s et 120 km
par observateur. Tous les sites connus depuis 2009 ont pu étre prospectés, sauf le trongon sur I'Ain
en aval de Montigmgur-Ain, représentant 4 communes.

Le comptage du nombre de nids occupés dans certaines colonies n'a pas pu étraiaét
précisément (colonies détectées tardivement, colonies non visibles entierement,...), c'est donc une
estimation basse du nombre de couples qui a été choisi. De plus, certaines colonies ont pu échapper
a la prospection. Tout ceci cumulé amenant prdbatent & une sousstimation des chiffres cités
dans ce bilan.

3.2  Répartition et évolution des effectifs

L'effectif nicheur régional est réparti en 2015 le long de 8 cours d'@an, Doubs, Lanterne,
Loue, Ognon, Semouse, Seille et Sabne Rigirre4). LeTableau Iprésente la synthése du hombre
de couples par riviére et troncon de riviere et une comparaison avec les résultats des enquétes
concernant la basse vallée du Doubs de 1997 (Tetrat, 1997) et 2002 (Paul J.P., 2002) et avec
I'enquéte régionale de 2004 et 2005 (Lavrut D, 2007).

Tableaul : Nombre(Nb)de couples nicheurs et pourcentages par riviere et trongon de riviére en 1997, 2002,
2004, 2005 et 2015.

1997 2002 2004 2005 2015
Cours d'eau ot

Nbde | Nbde | Nbde Nb Nb de
troncon de cours Pourcentage Pourcentage Pourcentage
deau couples| couples| couples couples couples
Doubs | (amon ? > 15 65 22,5% 156 35,8% 66 29,2%
de Dole)
Doubs Il (aval d 93 163 205 70,9% 251 57,6% 80 35,4%
Dole)
Doubs (I + 11) > 3B > 178 270 93,4% 407 93,3% 146 64,6%
Ognon - - 0 0% 1 0,2% 37 16,4%
Loue - - 11 3,80% 13 3,0% 17 7,5%
Lanterne - - 0 0% 0 0% 10 4,4%
Sabne - - 0 0% 0 0% 9 4,0%
Semouse - - 5 1,7% 10 2,3% 3 1,3%
Ain - - 0 0% 2 0,4% 3 1,3%
Seille 3 0 0 0% 0 0% 1 0,4%
Cuisance - - 2 0,7% 2 0,4% 0 0%
Clauge - - 1 0,3% 1 0,2% 0 0%
Total >%H > 1B 289 100,00% 436 100,00% 226 100,00%
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Comme le montre I§ableau 1le nombre de couples nicheurs en 2015 est inférieur a celui
de 2004 et largement a celui de 2008.duépier a colonisé la région et a augmenté sensiblement ses
STFFSOGATFA SYdNB fI LINSBYASNBE NBLNBRAZOGAZ2Y O2yaidl
alrdAraidAaljdzsSz tQS@2fdziaz2y RS wmopdt t  A=HAiRpp yS Y2y
value=0.558). Au cours des 10 dernieres années, la répartition spatiale du guépier d'Europe a
augmenté mais le centreuest de la région (vallées du Doubs, Loue et Ognon principalement)
concentre toujours la grande majorité des nicheurs régionaux, 88%tesrant en 2015. Ce
pourcentage a tout de méme diminué de 10% en 10 ans.

Luxeuil-les-Ba[nf

Lure
L Belfort
Vesouil
S
Montbéliard
\ <
Gray Rioz -
‘ p )
K ‘7
59, \\\J'@@
Maiche
Besangon ¢
Valdahon
*
Morteau
Pontarlier
‘ §
ot Champagnole !
® [
&
Lons-le-Saunier (&
-
LY -
()
Légende :
, A @ commune non comptée (n=4)

Commune comptée (n=82)

€
& 3 Saint-GIau_dg _ . plus de 25 couples (n=1)

-

. de 6 a 24 couples (n=9)
@ de1la5couples (n=30)
®  commune comptée, inoccupée (n=42)

Figure4 : Répartition géographique des sites de présence du Guépier d'Europe en période de reproduction
en FrancheComtélors de I'enquéte 2015.

9Yljdzs S Ddzs LIA §BiAnRERNEONE H 1 Mp 8
LPO Franch€omtéc DREAL & Conseil Régional
Louiton F. & Maas §.Novembre 2015



En comprant plus en détails les résultats 2015 a ceux de ZH)4bn remarque que c'est le
Doubs qui perd le plus grand nombre de couples (environ la moitié) et dont le pourcentage diminue
de 93% a 64%. La diminution est la plus importante dans le troncon éxdezole qui contient en
2015 un nombre de couples comparable a celui de 1997. Pour les autres cours d'eau, le constat est
globalement inverse. C'est 'Ognon avec 37 couples qui montre la plus grande augmentation et qui
devient la seconde riviere d'impamce pour le guépier en dépassant la Loue avec 17 couples. Deux
cours d'eau importants que sont la Sadne et la Lanterne ont été conquis depuis 2005 et comptent
une dizaine de couples chacun. Par contre, le seul site qui accueille I'espéce le long deuseSem
voit son effectif en diminution. Enfin, méme si I'Ain n'a pas pu étre prospecté entierement, il reste
d'importance mineure pour la population régionale.

Comme le montre IeTableau 2 bien que l'effectif ait diminué en 10 ans, le nombre de
coloniesa augmenté. En conséquence, on observe une diminution par 2 du nombre de couples par
colonie. Le nombre de couples isolés, quant & lui, a quadruplé, passant de 4 a 17.

Tableau2 : Nombre de colonies par leurs tailles en 2004 080et 2015.

Nombre de colonies
Couples 2004 2005 2015
50 et plus 1 2 0
10 a 49 8 12 5
2a9 21 21 30
1 4 4 17
Total 34 39 52
Nombre de couples par colonie 8,5 11,2 4,3
Taille de la plus grande colonie 50 couples 68 couples 36 couples

Les bergesles cours d'eau sont toujours utilisées de maniére privilégiée par les guépiers en
2015. En effet, seuls 9% des couples ont niché dans les talus des exploitations de granulats (12
couples) ou dans des talus en milieu prairial (8 couples), ce qui estinailix résultats de 2004
(7%) et 2005 (9%).

4 CONCLUSION

La forte augmentation de l'effectif nicheur du Guépier d'Europe en FraGcmeté, débutée
dans les années 1990, est stoppée. Les estimations faites dans le cadre de I'atlas des oiseaux nicheurs
20092012 évoquaient moins de 500 couples. Avec 226 couples comptés, I'espéce reste un nicheur
peu commun et |'évolution de sa population est méme négative sur les 10 dernieres années. Une
nuance est cependant a apporter par I'été 2014 trés pluvieux q@w-§tre influencé de maniere
négative la reproduction et par conséquent le nombre de nicheurs en 2015. Des crues importantes et
soudaines ont eu lieu en région dans les premiers jours de mai 2015, période a laquelle les couples
creusent les cavités poua reproduction. Ces crues ont pu avoir un impact sur la population locale
Sy O2dzNB RQAYLX Fyidl GA2Yy Yimbrilitéyhiportante diNlh gopulationl NS £
Néanmoins, le succes de reproduction fut sans doute fort, puisque de nombrdosegées en aolt
pour des groupes parfois importants, avec une majorité de jeunr@séeté renseignéeen région. Le
Y2YONB NBIA2YylLf RS R2yySSa Sy F2HG oFLINBa Syldzs
2005 et 2014. Il en est de méme pour le nomhdeXdzf S& RQ2A &St dzE &dzNJ O0S& R2)
a 1807 contre 800 en moyenne sur la période 200%4. Il est ainsi possible de penser que cette
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espéce a affinité méridionale aura su profiter de cette année 2015, parmi les plus chaudes de
f QKA & iértel poi prodBi® de nombreux jeunes et en conséquence augmenter la population
nicheuse des prochaines années.

t I NJ FAfESdzNAE fF RAAGNAROdzAAZ2Y &L GAFIES RS fQ
de la moitié nord de la région que sont I'Ognda Sadne et la Lanterne. La vallée du Doubs, qui
concentrait plus de 90% des nicheurs en 2Q085, ne concentre plus que les 2/3 de I'effectif total.

Cela s'est accompagné d'un éclatement des colonies dont le nombre moyen de couples a été divisé
par 2,comme cela avait été prédit lors des conclusions de la précédente enquéte (Lavrut, 2007). Les
résultats de cette enquéte montrent que l'espece est a surveiller en FraBoh#é et la continuité

d'une enquéte régionale est donc importante.
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ANNEXE 1Note méthodologique préalable.

AGIR rourla
BIODIVERSITE

Enguéte Guépier d'Europe 2015

QUI et OU 2
Le Guépier dEurope niche en colonie (parfois aussi en mid
isole) dans des cavités le long des cours d'eau de la région (Ain,
Clauge, Cuisance, Doubs, Lanterne, Loue, Ognon, Orain,
Semouse, Seille, Sadne, Suran, Valouse) soit :
= dans la berge du cours d'eau,
» dans les talus de granulats des carriéres
d'extraction a proximité des cours d'eau.

COMMENT ?

En deux temps :
= dabord la prospection des sites connus entre le ler et le 15 mai consiste a
reperer les cavites creusées ou en cours de creusement,
* ensuite, le comptage se fait par 7 passages entre le 70 mai et le 15 juillet qui
correspondent au début de la périnde de ponte (incubation moyenne de 28
jours) puis qui continue par le nourrissage au nid (moyenne 4 semaines).

La cavité creusée par le guépier est ronde, les traces de pattes a l'entrée sont bien
visibles et forment 2 sillons, il ny a pas jamais de traces de fientes et il y a parfois des restes
dinsectes (pelotes, chitine). Pour plus dinformation et différencier avec les cavités des
martins-pécheurs, hirondelle de rivage et moineaux, se référer a l'article de D.Lavrut in Falco
37 disponible en ligne a l'adresse ; ;/ fr.calameo.com/ read, 001 878800535d%d 7082 ab.

Pour les grosses colonies, L'utilisation d'un papier calque sur une photo d'ensemble de
la colonie peut aider a se repérer aisément et a préciser, pour chague mid, son occupation.

Attention a ne pas déranger les mids, il est nécessaire d'observer depuis la berge opposée.

SQUOT 7

Les informations suivantes doivent étre saisies en localisation précise dans Obsnatu la
base - dans [’idéal une seule saisie faisant la synthése des résultats -, a I'aide du module
= gspéce coloniale = :

Un nid est considéré occupé lorsque :

* |le nombre total de cavites, * le mle apporte de ka nourriture 3 [a femelle qui

le nombre de cavités occupees —
la mention « Merops 2015, en * un ou des jeunes sont visibles 3 'entrée de la cavité
champ remarque de la donnée, * des allers-retours d'adultes sont ohservés pour le

* le nombre d'heures et de km nourrissage des jeunes

parcourus pour 'enquéte.

5i la colomie n’est plus active, notez 0 individu dans la base de données avec le code atlas 99.

Coordination régionale : Frangois Louiton - francois1981@hotmail.com - 06.74.73.83.87

Awer [e soutien financier de la Région Franche-Comte et
de lo DREAL - ] Franche-Comte
Consell régional
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ANNEXE 2Résultats des comptages, par communes.
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